Svenska praster och pastorer mot karnvapen
Att. Hammar
Samaritergriand 1

753 19 Uppsala

Remissvar rorande utredningen om

ratificering av konventionen om karnvapenforbud

Tillsammans med flera i den svenska fredsrorelsen vill vi framhalla féljande:
Lat inte det basta bli det godas fiende!

Manskligheten star infor tva existentiella hot: kdrnvapenkrig och
klimatforandring. Medan den senare ar en process, som kraver snabba
atgarder for att inte bli oaterkallelig, ar risken for en snabb utlésning av det
forra hotet standigt ndrvarande sa lange som det finns kdrnvapen. Darfor ar det
forbud mot karnvapen, som 122 stater, daribland Sverige, rostade igenom i
FN:s generalforsamling 2017, mycket |6ftesrikt. Nar 50 stater ratificerat
konventionen, blir den gallande. Det ar enligt var uppfattning det starkaste
argumentet for en snabb svensk ratificering. En sadan kan paverka dven andra
staters stallningstaganden, en majlighet vars betydelse inte bor underskattas.

De fem etablerade kdarnvapenstaterna (P5) har — trots uttryckligt 16fte (§6) i
ickespridningsavtalet, NPT — inte avvecklat eller ens inlett forhandlingar om att
avveckla kdarnvapnen. Enligt utredaren innebar karnvapenférbudet att P5
”stigmatiseras”. Vi instammer i denna analys och vialkomnar denna
stigmatisering. P5 har gemensamt gjort sig fortjanta av stark kritik for sitt



|6ftesbrott. Det talar for att konventionen snarast bor ratificeras aven av
Sverige.

| skydd av den visade passiviteten har flera stater utvecklat karnvapen, vilket
Okar risken for att karnvapen kommer till anvandning. USA:s och Rysslands
uppsagning av INF-avtalet 1987 om att avskaffa medeldistansrobotar 6kar
krigsrisken. Lagg till detta vapenutvecklingen som f n siktar pa mindre,
"anvandbara” kdrnvapen, vilket starker frestelsen att i krislage ta till ett sadant
vapen. Med anden ur flaskan ar det svart att stoppa den tillbaka. Risken ar
pataglig att ett karnvapenkrig med “sma” vapen eskalerar med forodande
konsekvenser. Det finns alltsa starka skal att forstarka det politiska trycket for
en kdarnvapennedrustning.

Med konventionen om karnvapenférbud etableras och bekraftas en ny
internationell norm: ett absolut ne;j till kirnvapen. | motsats till NPT har den
politisk — om an inte juridisk — tillampning pa alla stater utan undantag. Nar
kdrnvapenstater, speciellt USA, a ena sidan havdar att konventionen ar
verkningslOs, a andra sidan varnar lander for att ratificera konventionen, sa
motsdger det ena argumentet det andra. Varningen ar paradoxalt ett argument
for det meningsfulla i att ratificera. Nar utredaren havdar, att forbudet
underminerar NPT ar det foga trovardigt. Det finns ingenting i konventionen
som strider mot NPT. Tvartom stoder och forstarker de varandra.

Utredaren understryker vidare, att ett tilltrade till konventionen skulle
"uppfattas som en grundlaggande kritik av den sakerhetspolitiska doktrin som
omfattas av nadstan alla Sveriges grannar och samarbetspartners.” Absolut. Den
kritiken ligger helt i linje med den hallning som vaglett svensk sdkerhetspolitik
anda fran 60-talet. Sverige har konsekvent bekdampat kdarnvapen som redskap i
internationell sakerhetspolitik. Denna hallning har utgjort en grundbult i svensk
sakerhetspolitik. Den bor inte dverges utan tvartom markeras annu tydligare
genom en snabb ratificering av konventionen om karnvapenforbud, nar
mojligheten nu antligen finns.

Samarbete med Nato ar mojligt att férena med att ratificera konventionen, sa
lange som samarbetet inte inkluderar kdarnvapen. Det vore klokt att
understryka samarbetets villkor genom att som Finland lagstifta om att
kdrnvapen inte far finnas pa vart territorium. Anslutning till Nato, som inte ens
utesluter att forst av alla ta till kdrnvapen, ar daremot politiskt knappast
forenligt med konventionen.



Ett medlemskap forutsatter rimligtvis en acceptans av karnvapendoktrinen och
star darmed i direkt strid med karnvapenférbudet.

| motsats till utredaren kan vi inte se att en svensk ratificering skulle forsvara
svenska insatser for nedrustning. Erfarenheten talar ett annat sprak. Kravet pa
provstopp avvisades av USA och Sovjetunionen, darfor att ett avtal skulle vara
omoaijligt att kontrollera. Sverige kunde dock visa att det var tekniskt mojligt.
Resultatet blev sa smaningom ett provstoppsavtal. Forutsatt att vi utvecklar var
kompetens kan Sverige dven i fortsattningen spela rollen som brobyggare.

Nar utredaren konstaterar, att det ar ett problem att karnvapennedrustningen
stagnerat, ar det befogat. Desto viktigare att ta vara pa mojligheten att
forhandla fram ytterligare rattsligt bindande ataganden, vilket konventionen
gor mojligt. | ljuset av att det f n inte pagar nagra verkliga
nedrustningsforhandlingar ter sig utredarens oro for “fragmentarisering” av
sadana anstrangningar nagot éverdriven. Genom konventionen okar trycket for
att fa i gang sadana forhandlingar.

Det finns dock en berattigad kritik av konventionen. Den géller framst fragan
om att kontrollera (verifiera) efterlevnaden av konventionen, dvs att de lander
som ratificerar konventionen verkligen lever upp till sina ataganden. Det hade
varit klokt att fortydliga sadana kontrollmekanismer redan i beslutet 2017.
Sadana brister bor och kan atgardas vid kommande dversyn. Att en svensk
ratificering av konventionen skulle gora det svarare att driva och fa gehor for
krav om forbattringar ar foga trovardigt. Liknande forbattringar har genomforts
av NPT efter att Sverige ratificerade konventionen 1970.

| nuldget har 70 stater undertecknat konventionen, och 22 har ratificerat den.
Bland senare marks Nya Zeeland/Aotearoa, Sydafrika och Osterrike. De brister
vi pekat pa bor inte forhindra Sverige att ratificera konventionen. Det basta far
inte bli det godas fiende.

Dartill vill vi som Svenska praster och pastorer mot karnvapen tillagga:

Innehav av kdrnvapen ar enligt var uppfattning ett brott mot manskligheten
och mot Skaparen som skdnker oss livet fritt, av nad, gratis. Innehav av
kdarnvapen utgor ett olaga hot mot manskligheten och mot hela skapelsen. Alla
mojliga tankbara proportionalitetsregler som kan omfattas avdem som inte ar
radikalpacifister, gar 6verstyr nar det kommer till kdrnvapen. Det finns ingen
proportionalitet ndr det kommer till kirnvapen. Allt astadkommer en forodelse
som inte kan forsvaras pa nagot satt. Skadan blir i alla tankbara fall storre an



den eventuella nyttan. Alltsa ar det enda rimliga att forbjuda kdrnvapen och att
underteckna och ratificera ett sddant forbud.

Det finns helt enkelt granser for manniskan att beakta. Vid kdrnvapen star
manniskan vid sin etiska grans och bor darfér gora allt som star i hennes makt
att forbjuda innehav av dessa vapen och att bereda vag for en process med
deras oskadliggérande. Vi som tillhor natverket Svenska praster och pastorer
mot karnvapen tillhor en del av den globala fredsrérelse som stravar efter
hallbarhet i ekonomiska och sociala strukturer, efter aterhallsamhet i
vapenindustrin och efter framjande av politiska initiativ som bygger 6msesidig
tillit och respekt for varandras ratt till liv och en hallbar livsstil. Vi som Svenska
praster och pastorer mot karnvapen menar att Sverige gor ratt i att arbeta for
ett globalt kdrnvapenférbud och att samtidigt bygga tillit och gemensam
respekt for folkratten i var omvarld. Detta ar inte en tid da respekt for livets
granser kommer i forsta rummet i var globala varld. Ett litet land som Sverige
har da all anledning att inte dras in i den destruktiva spiral som bygger pa att
allt storre hot byggs upp emot varandra. Dogmen om 6msesidigt forsakrad
forstorelse av varandra ar ingen trygghet utan innehaller den destruktion som
vi vill befria oss fran och saga ett klart och tydligt nej till. Sveriges regering gor
bast i att markera ett definitivt avstandstagande fran alla kdrnvapendogmer
och karnvapendoktriner. Sverige bor liksom Finland fatta beslut om ett forbud
mot kdrnvapen pa svensk mark i tillagg till att underteckna och ratificera FNs
konvention om forbud mot karnvapen.
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